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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 12 VARA EMPRESARIAL DA COMARCA DE
BELO HORIZONTE - ESTADO DE MINAS GERAIS

Processo n°® 2447259-89.2014.8.13.0024

LADORCA EMPREENDIMENTOS LTDA, ja quaificada nos autos da ACAO DE
FALENCIA movida em seu desfavor por LUCIANA GONCALVES CHINAIT , processo
em epigrafe, vem, mui respeitosamente, interpor EMBARGOS DE DECLARACAO COM
PEDIDO COM CARATER INFRINGENTE E DE CONCESSAO DE EFEITO
SUSPENSI VO, pelos seguintes motivos e fundamentos a seguir expostos:

Em que pese o brilhantismo, a competéncia e 0 notével saber juridico deste eminente
Julgador e o elevado respeito que a embargante e este procurador tém pelo, ar. decisdo ainda apresenta omissdes que precisam ser

sanadas, uma vez que ndo foram apreciadas todas as matérias arguidas nos autos.
Assim, ar. decisdo deve ser complementada, sob pena de nulidade.

Os presentes Embargos de Declaracdo servem ainda para fins de prequestionamento,
sanar patente omissdo acerca de algumas questdes de mérito, as quais sdo capazes de infirmar as conclusdes deste Orgao Julgador,
porém ndo restaram analisadas pelo Tribunal na decisdo ora embargada, mesmo interpostos os competentes Embargos de
Declaragdo, havendo, portanto, julgamento citra petita, com negativa de prestacdo jurisdicional e cerceamento de defesa, com

decrépito aos artigos 141, 492 e 489 do CPC/15, in verbis:

Art. 141. O juiz decidira o mérito nos limites propostos pelas partes, sendo-lhe vedado
conhecer de questdes ndo suscitadas a cujo respeito a lei exige iniciativa da parte.

Art. 492. E vedado ao juiz proferir decisdo de natureza diversa da pedida, bem como
condenar a parte em quantidade superior ou em objeto diverso do que Ihe foi demandado.

Art. 489. S&o elementos essenciais da sentenca:

§ 1° N&o se considera fundamentada qualquer decisdo judicial, seja ela interlocutoria,
sentenca ou acordéo, que:

1V - ndo enfrentar todos os argumentos deduz dos no processo capazes de, em tese, infirmar
a concluséo adotada pelo julgador;

No presente caso, premissa vénia, cré-se que as disposi¢des acima mencionadas ndo

foram cumpridas, havendo decisdo que fere frontalmente o Novo CPC e mesmo a Constituicdo Federal.

N&o fosse isso, 0 novo Cédigo de Processo Civil ratifica ainda um outro principio de
suma importancia ao ordenamento que vai ao encontro com os principios da ampla defesa e contraditério, o principio da

cooperacao ou colaboracao:
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“ Art. 6° Todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si para que se obtenha,
em tempo razodvel, decisdo de mérito justa e efetiva”.

Desta forma, uma decisao que ndo enfrenta as teses aventadas pela parte ora embargante
ndo se coaduna com o principio da boa-fé e da colaboracdo, os quais sdo de observancia obrigatdria para todas as partes do

processo, inclusive e especialmente o Julgador.

Desta forma, requer-se de V. Exa sejam apreciados e julgados procedentes 0s
presentes Embargos de Declaracdo, sanando-se a obscuridade/contradicdo/omissdo em relacdo ao pontos abaixo

transcritos, inclusive aplicando-se-lhes efeitos infringentes, modificativos para que - em atencdo aos principios da boa-fé e
da cooperacdo, bem comeco em atendimento aos artigos 93, , inciso | X, da Constituicdo Federal combinado com Art. 489

do NCPC, sejam analisados os seguintes fundamentos, inclusive para se reformar a sentenca ora embar gada:

DO DESRESPEITO AOSARTIGOS DISPOSTO NOSARTIGOS 14, 15 E 22 DA LEI DE N.°9.492/97 —
IRREGULARIDADE DO PROTESTO POR EDITAL —NAO PREENCHIMENTO DOSREQUISITOSLEGAIS

Data maxima vénia do entendimento sufragado pela autora e pelo IRMP, cré-se que no
caso hé necessidade de extingdo do feito sem julgamento do mérito, sob pena de vulnerar-se o contetido do artigo 94,83° da lei de

n.° 11.101/2005, o que ndo se pode permitir, devendo este MM Juizo se manifestar expressamente sobre a questdo oralevantada.

Assim, sendo, data maxima vénia, o feito deve ser extinto sem julgamento do

mérito, dada a patenteirregularidade do protesto.

Assim, de se frisar que, extemporaneamente, apds a distribuicdo, sem nada

mencionar_acerca do protesto ter se dado por edital ou mesmo gque a empresa ré estaria em local incerto e ndo sabido,

efetivamente comprovado tal informacdo, a autora recorrida juntou cdpia de intimacdo do Cartério constando

“mudou-se” e a cépia do edital deintimacdo do protesto, 0 que ndo se pode permitir.

Ora, a lei falimentar ndo prevé ou autoriza a emenda da inicial, j& que a

impontualidade do comer ciante deve ser comprovada de plano, por setratar de pressuposto do pedido falimentar fundado

no artigo 94 da L el, de Faléncias, 0 que ndo foi feito.

Portanto, havendo patente falta de requisito de constituicdo valida e regular

formacéo do processo, ausente documento indispensavel a propria propositura da acdo, a extingdo da lide se impde.
NAO FOSSE 1SSO, NO PRESENTE CASO. A SUPOSTA INTIMACAO NAO

PODERIA DAR-SE POR EDITAL, JA QUE A EMPRESA ORA RECORRENTE NAO SE ENCONTRA EM LUGAR

INCERTO E NAO SABIDO, FATO QUE E CORROBORADO PELA SUPOSTA INTIMACAQ/NOTIFICACAO DE

FLS.61-VERSO.

TAL FATO RESTA EVIDENTE COM A POSSIBILIDADE DE CITACAO DA
EMPRESA REQUERIDA, QUE FOI REALIZADA A CONTENTO, SENDO CERTO QUE SE TAL PESSOA JURIDICA
ESTIVESSE EM LOCAL INCERTO E NAO SABIDO, CERTAMENTE NAO SE CONSEGUIRIA SUA CITAGCAO
NESTESAUTOSOU A MESMA SE DARIA ATRAVESDE EDITAL, O QUE NAO OCORREU.
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AFIGURA-SE UM VERDADEIRO CONTRASSENSO A EMPRESA SER

FACILMENTE CITADA EM PROCESSO FALIMENTAR E A AUTORA REQUERER QUE SUA INTIMACAO DO

PROTESTO SE DE ATRAVES DE EDITAL., CONFIGURANDO O DEFESO VENIRE CONTRA FACTUM

PROPRIUM, HAVENDO DESRESPEITO AOSARTIGOS DO NCPC:

Art. 52 Aquele que de qualquer forma participa do processo deve comportar-se de
acordo com a boa-fé.

Art. 322. O pedido deve ser certo.
§ 2° A interpretacdo do pedido considerara o conjunto da postulacéo e observara o
principio da boa-fé.

Art. 489. S&o elementos essenciais da sentenca:
§ 3° A decisfo judicial deve ser interpretada a partir da conjugacao de todos os seus
elementos e em conformidade com o principio da boa-fé.

ADEMAIS, NAO CUIDOU EM DEMONSTRAR O CREDOR A NAO
LOCALIZACAO DO DEVEDOR EM SEU ENDERECO, BEM COMO A COMPROVAGCAO DE TER SE VALIDO DE
ANTERIORESTENTATIVAS DE COBRANCA/NOTIFICACAO DO DEBITO.

DEVE-SE, ANTES DE SE PROMOVER EVENTUAL PROTESTO POR
EDITAL, PROCURAR OS MEIOS ADEQUADOS A CIENTIFICACAO DO DEVEDOR, ATRAVES DA INTIMACAO
POR CARTA OU ATE MESMO PESSOAL.

Importa salientar que, o caso dos autos nao serefere ao protesto especial, elencado

pelo art. 10 da Lel de Faléncias, mas, sim, ao protesto comum, que ndo obstante, exige as formalidades adequadas,
mor mente levando-se em consider acéo seu objetivo primordial, com as evidentes conseqliéncias j uridicas que provoca.

Neste sentido, resta claro que ndo se esgotaram todos 0s meios e ndo se

empreenderam as mais minimas tentativas de buscar -se a intimacdo da empresa ré, preferindo-se a via rapida eilegal do
protesto por edital, sem asformalidades legais, causando a nulidade de tal ato extrajudicial.
E que a citacéo editalicia deve ser admitida apenas em casos excepcionais, na
maioria das vezes, quando frustrados outr os meios de encontrar o interessado, 0 que n&o ocor r eu neste caso.
Nesse sentido o artigo 15 da Lei n. 9.492/97, o qual foi vulnerado pelo acérdao,
sendo ve amos,
"Art. 15. A intimacdo sera feita por edital se a pessoa indicada para aceitar ou pagar for
desconhecida, sua localizagdo incerta ou ignorada, for residente ou domiciliada fora da

competéncia territorial do Tabelionato, ou, ainda, ninguém se dispuser a receber a
intimagéo no enderego fornecido pelo apresentante.

No caso em exame, pelo que acima se exp0s, resta claro que a empresa requerida
néo estava em local incerto e ndo sabido, ndo sendo esgotados todos os meios par a sua competente notificacdo do protesto,
mostrando-se, pois, precipitada g, portanto, ilegal a expedicao do edital.

Assim, ausente pressuposto de constituicdo vélida e regular do processo
falimentar, deve ser extinto o feito.

Em casos idénticos ao dos autos, assim se manifesta abalizada jurisprudéncia do
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TIMG:

" PEDIDO DE FALENCIA - PROTESTO -INTIMACAO POR EDITAL - ART. 15 DA LEI
N° 9.492/97 - REQUISITOS. NAO PRENCHIMENTO - EXTINCAO DO PROCESSO
SEM JULGAMENTO DO MERITO. - A faléncia no direito brasileiro é regida por uma lei
mista que abriga a um so tempo normas de direito material e de direito formal.- O processo
falimentar que desatende norma de direito formal macula-se de nulidade por falta de
pressuposto de desenvolvimento valido, podendo inclusive ser extinto sem julgamento de
mérito.- Constitui pressuposto valido e regular do pedido de faléncia a existéncia nos autos
de prova suficiente da ndo localizagdo da empresa devedora para justificar a intimagéo do
protesto pela via editalicia" (TIMG, Apelacdo Civel 1.0707.05.100656-7/001, 72 C. Civel,
Relator Des. Belizario de Lacerda)

EMENTA: FALENCIA - PROTESTO - INDICACAO PESSOA QUE RECEBEU A
NOTIFICACAO- SUMULA 361 STJ NOTIFICACAO POR EDITAL - AUSENCIA
REQUISITOS (TIMG - Apelacdo Civel 1.0024.13.052206-3/004, Relator(a): Des.(a)
Audebert Delage , 62 CAMARA CIVEL, julgamento em 24/02/2015, publicagio da simula
em 06/03/2015)

"FALENCIA. PROTESTO. INTIMACAO. EDITAL. AUSENCIA DE REGULARIDADE.
PROCESSO EXTINTO. SENTENCA MANTIDA. Embora consolidado o entendimento
segundo o qual ndo seria necessaria a lavratura do protesto especial na hipétese de ter sido
lavrado o protesto cambial, deve este respeitar todos os procedimentos estabelecidos pela
legislacdo especifica, sob pena de ser inadequado para instruir o pedido falimentar. Nao
possui validade para fins falimentares o protesto lavrado com intimag&o editalicia, sem que
outros meios tenham sido anteriormente tentados' (AC n° 1.0024.03.103442-4/001, Rel.2

Des(a) MARIA ELZA, j. 12.05.2005, DJ: 24.06.2005 - grifei).

PEDIDO DE FALENCIA — DUPLICATAS—PROTESTO — INTIMACAO POR EDITAL -
ART. 15 DA LEI N° 9.492/97 — REQUISITOS NAO ATENDIDOS - EXTINCAO DO
PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO - ADMISSIBILIDADE. Constitui
pressuposto valido e regular do pedido de faléncia a existéncia nos autos de prova
suficiente da ndo localizacdo da empresa devedora, para justificar a intimacdo do protesto
pela via editalicia. (TIMG - Apelagéo Civel 1.0024.05.730904-9/001, Relator(a): Des.(a)
Edilson Fernandes , 62 CAMARA CIVEL, julgamento em 16/08/2005, publicacdo da
simula em 16/09/2005)

Sendo o protesto regular requisito essencial para o requerimento de faléncia, conforme

disposicao expressando sO na Lei Falencia, daLei de Protestos, bem como em nosso Ordenamento Processual Civil Patrio, deve
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o pedido de faléncia ser indeferido, extinguindo-o liminarmente, a luz do que nossa melhor Doutrina e Jurisprudéncia tém

consagrado em casos idénticos.

Destafeita, ndo podera prosperar outro entendimento de que vélido os protesto do titulo
que embasou o pedido de faléncia, vez que inexistente “prova’ de que a recorrente tenha sido intimada pelo Cartério de Protestos

ou por qualquer outro meio.

No caso em comento, por se tratar de requerimento de decreto de faléncia, que, como
cedico, traria sérios prejuizos inclusive no campo social, vez que gera desemprego e reducdo de impostos, quis o Legislador que a

impontualidade se procedesse através de protesto com prova de intimag&o do representante legal do devedor pessoa juridica.

Procurou-se evitar com isso, consoante entendimento do Colendo Superior Tribunal de
Justica, que venha ser feito uso do processo falimentar, de severos efeitos, para fins de cobrancas de divida, como sucedéneo da

execucdo forcada, menos gravosa.

Também ndo ha que se falar ou reconhecer que os protestos foram lavrados com amparo

nalei n.°9492/97, até porque, no caso, inexistiu tal intimagdo, por qual quer modo.

Assim, dada a relevancia do protesto, ndo sem razdo definido no artigo 1° da Lei n°
9.492, de 10 de setembro de 1997, como "ato formal e solene”, deve tal ato conter todos os requisitos legais, quer se trate de titulo

sujeito ao protesto especial previsto no artigo 10 da Lei de Faléncias, quer se trate de protesto comum, como as cambiais.

Desse modo, especialmente quando tirado para fins de declaracgo de faléncia, se do
respectivo instrumento ndo se puder subtrair a certeza de que dele tenha tido o devedor efetivo e oportuno conhecimento, ha de ser

havido por imprestavel paratanto.

No caso, ressalte-se, a empresa nega veementemente de que tenha sido intimada de
tal protesto, fato que o torna ilegal, formalmente irregular, por ndo haver o Cartoério de Protesto certificado a resposta
dada e a intimagao feita, com comprovacgdo através de AR ou SEED, desrespeitando-se os termos do art. 14 da Lei

9.492/97, deregéncia dos protestos:

" Art. 14. Protocolizado o titulo ou documento de divida, o Tabelido de protesto
expedira a intimacdo ao devedor, no endereco fornecido pelo apresentante do titulo ou
documento, considerando-se cumprida quando comprovada a sua entrega o mesmo
endereco.

§ 1° A remessa da intimagdo poderd ser feita por portador do proéprio tabelido, ou por
qualquer outro meio, desde que o recebimento fique assegurado e comprovado através de
protocolo, aviso de recepcdo (AR) ou documento equivalente” .

Portanto, ndo ha prova, de que aintimacéo do protesto tenha sido, de fato, enviada
para o endereco da orarecorrente, pelo que ndo pode ser considerado cumprido o protesto, ateor do disposto no art. 14 da

Lei 9.492/97 edasdisposicbesda L ei Falimentar.

E nem se diga que a partir do momento em que o Tabelido afirma haver intimado o
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sacado "por escrito e via postal”, prova-se que o sacado/devedor teve ciéncia do protesto do titulo. O oficia de protesto tem fé
publica quanto aos atos que pratica. Se a intimacdo se faz por via postal, sua fé publica alcanga tdo- somente o fato de haver
incumbido a Empresa de Correios a entrega da correspondéncia intimatéria, sendo imprescindivel, para a decretacdo da faléncia,

provade que a correspondéncia foi, a menos, entregue no endereco do devedor.

N&o ha presuncdo legal de que todas as correspondéncias devam ser consideradas
entregues pela concessionéria dos servigos postais, sendo necesséria a comprovacdo da entrega de tal correspondéncia no endereco

do devedor, pelo AR, para que possa ser decretada a faléncia com base na sua impontualidade.

Nesse sentido, alias, confira-se ajurisprudénciado STJ e deste Tribunal:

"EM E N T A: FALENCIA. PROTESTO. INTIMACAO FEITA AO DEVEDOR.
RECEBIMENTO POR PESSOA NAO IDENTIFICADA. IRREGULARIDADE. - Do
instrumento de protesto deve constar, pelo menos, o0 nome da pessoa que recebeu a
intimacao, uma vez que somente quando identificada a pessoa intimada é que se considera
gue o devedor foi intimado a pagar e ndo o fez. - Inexisténcia de contrariedade ao art. 11
da Lei de Faléncias. Recurso especial ndo conhecido. (Superior Tribunal de Justica -
RESP 172847/SC (199800310096) - Quarta Turma — J. 18/02/1999 - RELATOR:
MINISTRO BARROS MONTEIRO —v.u).

SUCESSIVOS: RESP 173871 SC 1998/0032262-0 DECISAO: 01/12/1998 DJ DATA:
22/03/1999 PG: 00210 RESP 172784 SC 1998/0030936-5 DECISAO: 01/12/1998 DJ
DATA: 22/03/1999 PG: 00210.

"FALENCIA. Protesto. | ntimacao da devedora. A falta de prova da intimac&o da devedora
desqualifica o ato de protesto como pressuposto do pedido de faléncia. Precedentes.
Recurso nédo conhecido." (STJ - REsp n° 167.134/SC, rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, DJ
de 08.05.2000, p. 97).

FALENCIA - CHEQUES EMITIDOS PELA EMPRESA REQUERIDA - DEVOLUCAO
POR INSUFICIENCIA DE SALDO - PROTESTO CAMBIAL - ATO FORMAL E
SOLENE - DESNECESSIDADE DO PROTESTO ESPECIAL - DECRETO DE QUEBRA
- PROCEDENCIA. - Duas si0 as espécies de protesto habéis para embasar o pedido de
faléncia. Se a ""causa petendi"" for a auséncia de pagamento de titulo de crédito, o
protesto € o cambial, que deve ser tirado com a mais rigorosa observancia dos seus
requisitos legais. Se lastreado o pedido em qualquer outro documento, torna-se necessario
o0 protesto especial. (TJIMG - Agravo de Instrumento 1.0672.98.014321-4/001, Relator(a):
Des.(a) Duarte de Paula , 8 CAMARA CIVEL, julgamento em 06/10/2005, publicacéo da
simula em 27/01/2006)

FALENCIA - CHEQUE - PROTESTO - NECESSIDADE DE PROVA DA INTIMACAO
ENVIADA AO ENDERECO DO DEVEDOR. Embora a Lei de Faléncias ndo exija forma
especial de protesto, é necessario que se opere a intimag¢do do devedor e, para que a
exigéncia faca sentido, € imprescindivel a prova de que a correspondéncia foi entregue no
endereco correto. O art. 14 da Lei n° 9.492/97 considera cumprida a intimacgéo do devedor
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quando comprovada a entrega no endereco fornecido pela apresentante do titulo ou
documento, devendo ser identificada a pessoa que a recebeu. A auséncia da prova de que a
intimagéo do protesto foi enviada para o endereco correto do devedor impede a decretacao
da quebra. (TIMG - Apelagéo Civel 1.0188.03.019602-9/001, Relator(a): Des.(a) Wander
Marotta , 72 CAMARA CIVEL, julgamento em 27/09/2005, publicacio da simula em
25/10/2005)

EMENTA: FALENCIA - PROTESTO IRREGULAR - AUSENCIA COMPROVAGAO DE
INTIMACAO DA DEVEDORA - PROCESSO EXTINTO SEM JULGAMENTO DO
MERITO - RECURSO PROVIDO - A Lei de Faléncia no se satisfaz com a simples prova
do protesto, exigindo a prova da intimagdo do devedor, sem o0 que n&o podera propor a
respectiva acdo, incumbindo ao serventuario, inclusive, identificar quem recebeu o aviso, e
se a correspondéncia fora entregue no endereco correto. Ausente a identificacao de quem,
em nome da devedora, recebeu as correspondéncias com a intimagéo do protesto, retiram a
sua validade formal, dando ensgjo a extingdo da agdo. Recurso a que se da provimento.
V.V.. (AGRAVO N° 000.214.768-4/00 - COMARCA DE BELO HORIZONTE -
RELATOR: EXMO. SR. DES. LUCAS SAVIO V. GOMES - RELATOR PARA O
ACORDAO: EXMO SR. DES. KILDARE CARVALHO - TERCEIRA CAMARA CIVEL —
j. 07 de junho de 2001.).

Em resumo, o art. 14 da Lei n® 9.492/97 considera cumprida a intimagdo do devedor
quando comprovada a entrega no endereco fornecido pela apresentante do titulo ou documento, devendo ser identificada a pessoa

gue arecebeu.

In casu, além de ndo ter sido juntada a copia do A.R., comprovando que o mesmo foi
enviado para o endereco da contestante, ndo se sabe, sequer, se a intimacdo do protesto foi, de fato, enviada para o endereco da

empresa devedora.

E como ja ressalvou o eminente Ministro ALIOMAR BALEEIRO, quando no
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL:

"NAO HA NENHUM INTERESSE SOCIAL EM MULTIPLICAR ASFALENCIAS,
PROVOCANDO DEPRESSOES ECONOMICAS, RECESSOES E DESEMPREGO
NUMA EPOCA EM QUE TODAS AS NACOES DO MUNDO LUTAM PRECISAMENTE
PARA AFASTAR ESSES MALES. UMA FALENCIA PODE PROVOCAR UM
REFLEXO PSICOLOGICO SOBRE A PRACA, E TODAS AS NACOES DO MUNDO
PROCURAM EVITAR O COLAPSO DAS EMPRESAS, QUE TEM COMO
CONSEQUENCIA PRATICA O DESEMPREGO EM MASSA NAS POPULAGCOES'
(CD-ROOM JUIS - RT 04/704)

A auséncia da prova da regularidade do protesto — ou de que aintimagéo foi enviada para
0 endereco correto do devedor — impede a decretagdo da quebra, eis que a faléncia do devedor é medida Ultima, ndo podendo ser

vulgarizada.
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Alias, o processo falimentar trata-se de “processo que é regulado pela Lei 11.101/2005,
razdo maior para ndo convalidar o protesto tirado sem as formalidades previstas na citada lei, uma vez ausente certiddo ou

qualquer comprovante de que houve aintimagdo da requerente ou mesmo o envio de tal intimagdo para 0 seu endereco.

Repise-se que a legislagdo que regulamenta 0s servicos concernentes ao protesto de
titulos e outros documentos de divida (Lei 9.492/97), estabelece, em seus arts. 14 e 22, os requisitos que deverdo constar no

registro do protesto e seu instrumento, em especial sobre o pedido de faléncia:

" Art. 14. Protocolizado o titulo ou documento de divida, o Tabelido de Protesto expedira a
intimacgdo ao devedor, no endereco fornecido pelo apresentante do titulo ou documento,
considerando-se cumprida quando comprovada a sua entrega no mesmo endereco.

§ 1° A remessa da intimagdo poderéa ser feita por portador do proprio tabelido, ou por
qualquer outro meio, desde que o recebimento fique assegurado e comprovado através de
protocolo, aviso de recepcdo (AR) ou documento equivalente.

§ 2° A intimagé&o devera conter nome e endereco do devedor, elementos de identificagdo do
titulo ou documento de divida, e prazo limite para cumprimento da obrigacdo no
Tabelionato, bem como niimero do protocolo e valor a ser pago.”

“Art. 22. O registro do protesto e seu instrumento dever&o conter:

| - data e nimero de protocolizagao;

Il - nome do apresentante e enderego;

I'11 - reproducéo ou transcricéo do documento ou das indicagdes feitas pelo apresentante e
declaracfes nele inseridas;

IV - certiddo das intimagdes feitas e das respostas eventualmente oferecidas;

V - indicagao dos intervenientes voluntarios e das firmas por eles honradas;

VI - aaquiescéncia do portador ao aceite por honra;

VII - nome, nimero do documento de identificacéo do devedor e endereco;

VIII - data e assinatura do Tabelio de Protesto, de seus substitutos ou de Escrevente
autorizado.”

ANALISANDO O INSTRUMENTO DE PROTESTO JUNTADO PELA

AUTORA, VERIFICA-SE QUE O MESMO NAO FOI REALIZADO COM TODOS OS REQUISITOS ACIMA

MENCIONADOS; UMA VEZ QUE SEGUNDO O DOCUMENTO DE F.08, OS DEVEDORES FORAM INTIMADOS

POR EDITAL PUBLICADO PELA IMPRENSA, E NAO PESSOALMENTE.

Neste sentido, é o entendimento do Eg. TIMG que, com entendimento pacifico, vem

decidindo:

FALENCIA - REGULARIDADE DO PROTESTO - INTIMACAO PESSOAL DO
REPRESENTANTE LEGALDA PARTE - AUSENCIA - REJEICAO DO PEDIDO. E
indispensavel para o acolhimento do pedido falimentar a comprovacéo de que a intimacéo
do protesto se deu na pessoa do representante legal

Da devedora. (TIMG- Apelacdo Civel 1.0188.03.019975-9/001, Relator(a): Des.(a)
Audebert Delage, 42

CAMARA CIVEL, julgamento em 08/03/2007, publicacéio da simula em 16/03/2007)

FALENCIA. AUSENCIA DE INTERESSE - REDUZIDO VALOR DO TITULO.
PROTESTO -

IRREGULARIDADE - AUSENCIA DE INTI MA(;AO PESSOAL DO REPRESENTANTE
LEGAL DA PARTE - REJEICAO DO PEDIDO. Em face das graves conseqgiiéncias
advindas da declaracéo de faléncia, esta ndo se justifica quando embasada em crédito de
reduzido valor, hipétese em que ha, sempre, indicios de que o procedimento foi utilizado,
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em substituicdo a execucdo, como forma de coagir o devedor ao pagamento. E
indispensavel para o acolhimento do pedido falimentar a comprovacéo de que a intimacéo
do protesto se deu na pessoa do representante legal da devedora. (TIMG Apelacédo Civel
1.0024.03.967609-3/001, Relator(a): Des.(a) Audebert Delage , 42 CAMARA CIVEL,
julgamento em 08/02/2007, publica¢éo da simula em 16/02/2007)

Desta forma, requer-se de V. Exa sejam apreciados e julgados procedentes os
presentes Embargos de Declaracdo, sanando-se a obscuridade/contradicdo/omissdo em relacdo ao pontos abaixo
transcritos, inclusive aplicando-se-lhes efeitos infringentes, modificativos para que - em atencéo aos principios da boa-fé e

da cooperacdo, bem comego em atendimento aos artigos 93, . inciso 1 X, da Constituicdo Federal combinado com Art. 489

do NCPC, sejam analisados o fatos e fundamentos acima elencados e, consequente, com o acatamento da presente

preliminar, uma vez que ouve ainda o desrespeito ao supracitado artigo 22 da Lel de Protestos, 0 que ndo se pode

compactuar, tornando-se mister o0 acatamento da presente preliminar, com a extincdo do feito sem julgamento do mérito.

DO DESRESPEITO AO ARTIGO 94,83° DA LEI DE N.° 11.101/2005 — IMPOSSI BIL I DADE DE EMENDA DA
EXORDIAL NA FALENCIA MORMENTE APOSA CONTESTACAO

Data maxima vénia do entendimento sufragado pelo autora e pelo IRMP, cré-se que no
caso hé necessidade de extingado do feito sem julgamento do mérito, sob pena de vulnerar-se o contelido do artigo 94,83° DA LEI
DE N.°11.101/2005, o que ndo se pode permitir, sendo que este MM Juizo deve se manifestar expressamente sobre a presente

questéo.

Nesse aspecto, cumpre salientar que,para fins de pedido de decretacdo de faléncia,
mister colacionar impreterivelmente aos autos os titulos que lastreiam tal pretensdo, consoante exigéncia legal do art.94, inciso e
§3°daNovalei de Faéncias.

Esta previsto no supracitado art. da Nova Lei de Faléncias(que foi desrespeitado no
presente caso).

Art. 94. Ser& decretada a faléncia do devedor que:

| — sem relevante razdo de direito, ndo paga, no vencimento, obrigacdo liquida
materializada em titulo ou titulos executivos protestados cuja soma ultrapasse o
equivalente a 40 (quarenta) salarios-minimos na data do pedido de faléncia;

§ 3° Na hipétese do inciso | do caput deste artigo. o pedido de faléncia seré instruido
com os titulos executivos na forma do paragrafo Gnico do art. 9° desta L ei, acompanhados.
em qualguer caso, dos respectivos instrumentos de protesto para fim falimentar nos termos

da legislacdo especifica.

OCORRE QUE, COMO FRISADO, A EXORDIAL NAO VEIO LASTREADA COM OSTITULOSVENCIDOSE NAO
PAGOS, TRAZENDO-SE APENAS COPIA XEROX DO TiTULO.

DA MESMA MANEIRA, A AUTORA NAO INSTRUIU A EXORDIAL COM O AR DO PROTESTO E COM O EDITAL

DO PROTESTO POR EDITAL.

ORA,EM CASOS QUE TAIS, NAQ SE ADMITE DILACAO PROBATORIA PARA A AUTORA, DEVENDO TODAS
ASPROVASVIREM COM A PETICAQ INICIAL, RESTANDO CLARO QUE FALTOU A EXORDIAL UM
REQUISITO PARA O AJUIZAMENTO DA ACAO DE FALENCIA, TORNANDO-SE MISTER SE FAZ DECRETACAOQ
DA EXTINCAO DO PRESENTE FEITO.

DE SE FRISAR QUE CABIA AO AUTOR COMPROVAR TAL FATO E NAO
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AO REU, O QUE DESVIRTUA O ARTIGO 373, 1, DO NCPC(333, |1, DO CPC/73).

Ora, a lei falimentar ndo prevé ou autoriza a emenda da inicial, ja que a

impontualidade do comer ciante deve ser comprovada de plano, por setratar de pressuposto do pedido falimentar fundado
no artigo 94, o que nao foi feito.

Desta forma, requer-se de V. Exa sejam apreciados e julgados procedentes os
presentes Embargos de Declaracdo, sanando-se a obscuridade/contradicdo/omissdao em relacdo ao pontos abaixo

transcritos, inclusive aplicando-se-lhes efeitos infringentes, modificativos para que - em atencéo aos principios da boa-fé e
da cooper acdo, bem comeco em atendimento aos artigos 93, . inciso 1 X, da Constituicdo Federal combinado com Art. 489

do NCPC, sejam analisados 0s sequintes fundamentos, consequentemente, havendo patente falta de requisito de

constituicdo vélida e regular formac&o do processo, ausente documento indispensivel a prépria propositura da acéo, a
extincdo da lide se impde, pugnando-se pelo acatamento da presente preliminar.

DO DESRESPEITO AO ARTIGO 1° DA LEI DE N.° LEI 11.101/2005 - MPOSSIBILIDADE DE FALENCIA DE
SOCIEDADE SIMPLES—-EXTINGAO DO FEITO

Data maxima vénia do entendimento sufragado pela autora e pelo IRMP, cré-se que no
caso ha necessidade extingdo do feito, ante aimpossibilidade juridica, sob pena de vulnerar-se o conteido do ARTIGO 1° DA LEI
DE N.°LEI 11.101/2005, o que ndo se pode permitir, sendo que este MM Juizo deve ser manifestar expressamente sobre a quest&o

levantada acima.

DATA MAXIMA VENIA, HA DESRESPEITO A DISPOSITIVOSLEGAISE
MESMO A JURISPRUDENCIA, RESTANDO CLARO QUE SOCIEDADE SIMPLESNAO PODE FALIR.

ORA, A SOCIEDADE ORA RECORRENTE E SIMPLES(VEJA-SE FLS.59 NO
CARTAO CNPJE FLS.82 E 97 - CONTRATO SOCIAL E DEMAISALTERACOESREGISTRADASNO CARTORIO

DE REGISTRO CIVIL DASPESSOAS JURIDICAS) E, PORTANTO, NAO SE SUJEITA AO REGIME DE FALENCIA,
HAVENDO IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO E FALTA DE INTERESSE DE AGIR.

Primeiramente, veja-se os disposto no art. 1°daLei Falimentar:

" Art. 1o Esta Lei disciplina a recuperacédo judicial, a recuperacéo extrajudicial e a faléncia
do empresério e da sociedade empresaria, doravante referidos simplesmente como devedor.

Neste sentido, nota-se que ndo foi intengdo do legislador abarcar as sociedades simples
parafins de sujei¢do ao procedimento de faléncia. Mesmo porque, quando da edicdo daLei 11.101/2005, essareaidade ja existia

€, Mesmo assim, manteve-se essa espécie de sociedade a margem do seu alcance.

E ndo se argumente que o art. 2° ndo a exclui expressamente e que por isso estaria
legitimada para se submeter ao procedimento de faléncia, porquanto o citado dispositivo exclui no inciso primeiro, a grosso modo,
pelo critério da co-participagdo publica na pessoa juridica, e 0 segundo pelo ramo de atividade e pela sujei¢do a procedimento

especifico em caso de insolvéncia e ndo pela natureza juridica empresarial .
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Valelembrar que o art. 1°daLei 11.101/2005 manteve a orientagcdo contida no também
art. 1° do revogado DL 7.661/1945, razdo pela qual entende-se oportuno citar decisdo notéria do STJ corroborando o entendimento
de que as sociedades cooperativas, e, conseqlientemente, as sociedades simples, ndo se encontram no ambito de incidéncia

daguela norma.
"TRIBUTARIO. COOPERATIVA. LIQUIDACAO JUDICIAL. LEI 5.764/1971.
EXCLUSAO DAS MULTAS MORATORIAS TRIBUTARIAS. IMPOSSIBI LI DADE.
APLI CA(;AO DO ART. 23, PARAGRAFO UNICO, |11, DO DL 7.661/1945, POR
ANALOGIA. INVIABILIDADE. ART. 111 DO CTN. INTERPRETACAO ESTRITA DO
BENEFICIO FISCAL.1. A faléncia é instituto que se aplica exclusivamente as empresas.
Essa éadicgdo do art. 1°do DL 7.661/1945 e, atualmente, do art. 1°da Lei 11.101/2005.2.
As cooperativas sdo sociedades simples, nos termos do art. 982, parégrafo Unico, do Cédigo
Civil, que, por definicdo, ndo exercem atividade empresarial (art. 1.093 do mesmo Cédigo).
Por essa razéo, ndo se sujeitam a legislacao falimentar, mas sim ao procedimento de
liquidacéo previsto pelos arts. 63 a 78 da Lei 5.764/1971, que n&o contempla o beneficio de
exclusdo das multas moratorias tributérias.3. Ndo ha como estender, por analogia, a
previsdo do art. 23, paragrafo Unico, 11, do DL 7.661/1945 (exclusdo das multas
moratorias tributarias) as cooperativas, ja que os beneficios fiscais devem ser interpretados
estritamente nostermos do art. 111 do CTN. Precedentes da Primeira Turma.4. Recurso
Especial ndo provido." REsp 798980/ SP, Rel. Herman Benjamin, T2 - Segunda Turma,
julgado em 20.11.2008.

No mesmo norte, o TIMG:

SOCIEDADE SIMPLES - SOCIEDADE EMPRESARIA - DISTINCAO -
IMPOSSIBILIDADE DE FALENCIA DA PRIMEIRA. O instituto da faléncia é reservado
ao devedor comerciante (art. 1° Decreto-lei n° 7.661/45). A empresa de natureza civil,
formada por dois sicios, o primeiro corretor de iméveis e a segunda técnica em
contabilidade, cujo objetivo é o de mediagdo na compra, venda, hipoteca, permuta,
administracdo e locacdo de iméveis, administrada pelos socios, repartidos os lucros e
suportados os prejuizos, apos o balanco, pelos sicios, na proporc¢ao do capital de cada um, e
cujo contrato social foi registrado no Cartério de Registro de Titulos e Documentos, é
sociedade simples, ndo sujeita a Lei de Quebra. (TIMG - Apelacdo Civel

1.0349.03.004633-9/001, Relator(a): Des.(a) Wander Marotta , 72 CAMARA CIVEL,
julgamento em 08/03/2005, publicagédo da simula em 28/04/2005)

EMENTA: RECURSO DE APELACAO. INDEFERIMENTO DA INICIAL. LEI
11.101/2005. RECUPERA(;AO JUDICIAL. COOPERATIVAS. INAPLICABILIDADE.
RECURSO NAO PROVIDO.

As sociedades simples, tal como as cooperativas, ndo se encontram no &mbito de incidéncia
do procedimento de recuperagdo judicial previsto na Lei 11101/2005, porquanto néo se
enguadram no conceito do art.1° da citada norma. Recurso nao provido. (TIJMG -

Apelacao Civel 1.0479.11.005669-0/001, Relator(a): Des.(a) Didimo Inocéncio de Paula ,
32CAMARA CIVEL, julgamento em 16/02/2012, publicagio da siimula em 29/02/2012)

Ademais, aimpossibilidade de faléncia no que tange a sociedade simples foi reforcada
com o Cadigo Civil de 2002 ao preceituar no art. 1.044 do CC, que “a sociedade se dissolve de pleno direito por qualquer das

causas enumeradas no art. 1.033 e, se empresaria, também pela declaracdo dafaléncid’ e no artigo 2.037, que “salvo disposi¢ao
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em contrério, aplicam-se aos empresérios e sociedades empresarias as disposi¢des de lei, ndo revogadas por este codigo, referentes
acomerciantes, ou a sociedades comerciais, bem como a atividades mercantis.” Ou sgja, com o advento do novo diploma civil,

aplicar-se-iam as disposi¢des do Decreto-Lei n° 7.661/45.

Repise-se que, conforme contratos sociais juntados aos autos e ora carreados
novamente, a empresa requerida é sociedade simples de responsabilidade limitada, o que afasta a possibilidade do decreto de
faléncia, conforme previsao expressa dos artigos 1.031, 1044 e 1.087 do Cadigo Civil.

Da leitura conjunta dos dispositivos referidos, bem como observado o artigo 1° dalei n.°
11.101/05 verifica-se que ambas as |eis sdo uniformes quanto a impossibilidade de faléncia das sociedades constituidas naforma
de sociedades simples.

Sobre o tema:

2. NUm.:70060516465Tipo de processo: Apelacdo Civel Tribunal: Tribunal de Justica do
RS Classe CNJ: Apelacdo Relator: Luis Augusto Coelho Braga

Redator: Orgdo Julgador: Sexta Camara Civel Comarca de Origem: TAQUARA
Secdo: CIVEL Assunto CNJ: Recuperagdo judicial e Faléncia Decisdo: Acordao
Ementa: APELACAO CIVEL. RECUPERACAO JUDICIAL E FALENCIA. PEDIDO
DE FALENCIA. IMPOSSIBILIDADE. EMPRESAS CONSTITUIDAS NA FORMA
DE SOCIEDADES SIMPLES. INAPLICABILIDADE DA LEI N.°11.101/05. 1 Conforme
contratos sociais juntados aos autos, todas as empresas sdo sociedades simples de
responsabilidade limitada, o que afasta a possibilidade do decreto de faléncia, conforme
previsio expressa dos artigos 1.033, 1044 e 1.087 do Cadigo Civil. 2 Da leitura conjunta dos
dispositivos referidos, bem como observado o artigo 1° da lei n.° 11.101/05, verifica-se que
ambas as leis sdo uniformes quanto impossibilidade de faléncia das sociedades constituidas
na forma de sociedades simples. A UNANIMIDADE, NEGARAM PROVIMENTO AO
APELO.(Apelacéo Civel, N° 70060516465, Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Luis Augusto Coelho Braga, Julgado em: 03-03-2016) Data de
Julgamento: 03-03-2016 Publicacéo: 09-03-2016

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. SOCIEDADE COOPERATIVA. LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL. INAPLICABILIDADE
DA LEI DE FALENCIA. REDIRECIONAMENTO. POSSIBILIDADE.1. "Por ser sociedade simples, por ter regras proprias de
liquidacéo e por ndo estar sujeita a faléncia, & sociedade cooperativa ndo se aplicam as disposi¢es contidas no Decreto-Lei
7.661/45. Nesse sentido: REsp 803.633/SP, 12 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 15.10.2007." (REsp 882.014/SP, Min. Denise
Arruda, DJ de 29/09/2008) 2. Recurso especial a que se da provimento.(REsp 722.601/RS, Rel. Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/04/2009, DJe 29/04/2009)

Desta forma, requer-se de V. Exa sejam apreciados e julgados pr ocedentes os pr esentes Embar gos de Declar acdo
sanando-se a obscuridade/contr adicdo/omissdo em relacdo ao pontos abaixo transcritos, inclusive aplicando-se-lhes efeitos
infringentes, modificativos para gue - em atencéo aos principios da boa-fé e da cooper acdo, bem comego em atendimento
aosartigos 93, , inciso | X, da Constituicdo Federal combinado com Art. 489 do NCPC, sejam analisados 0s seguintes
fundamentos acima e, consequentemente, a vista dasrazées alinhadas, requer-se seja declar ado extinta, sem resolucéo de
mérito, a acdo falimentar, com amparo no que dispde o artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil.

Termos em que,

respeitosamente,
Requer e espera deferimento.

Belo Horizonte, 20 de agosto de 2024.
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HENRIQUE SIQUEIRA SILVA MARCIO ABRANCHES GROSSI

OAB/MG 78.455 OAB/MG 108.998
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